Barlinek, 26.06.2014 r.

OSWIADCZENIE

W odpowiedzi na oswiadczenie Klubu Radnych ,,Samorzad Razem” podpisane przez:
Lukasza Stankiewicza, Krzysztofa Sikorskiego, Terese Pietrasik, Alicj¢ Kowalewska, Marie
Piotrowska, Elzbiet¢ Kasperkiewicz opublikowane 20 czerwca 2014 . na portalu barli-
nek24.pl informuje, ze nastepujace tresci o$wiadczenia: |, Nasza decyzja byla odpowiedziq na
zachowanie Przewodniczqcego Rady Miejskiej w Barlinku Pana Dariusza Zielinskiego, ktéry
probowal wymusié na Klubie naruszenie prawa.” oraz |, W zaistnialej sytuacji, Przewodniczq-
¢y Rady zapowiedzial, ze to on bedzie wskazywat za Klub kolejno kandydatury, ktére podda-
wane bedq w glosowaniu Radzie. ” przekraczaja granice prawa do krytyki dotyczaca postepo-

wania osoby pelnigcej funkcj¢ publiczna i zgodnie z art. 212 i 216 kodeksu karmego sa znie-
stawieniem i zniewagg.

Przypomneg, ze na sesji Rady Miejskiej w Barlinku 29 maja 2014 r. w opisywanym
punkcie porzadku obrad powiedziatem: |, Czy ktokolwiek z Pakhstwa radnych czlonkéw kiubu
»Samorzqd Razem” wyraza cheé kandydowania na czionka komisji rewizyjnej Rady Miejskiej

w Barlinku? W przypadku pozytywnej odpowiedzi poprosze kiub radnych ,, Samorzad Razem”
o rekomendacje tej kandydatury.”

Czy w swictle swojej wypowiedzi prébowalem zgodnie z definicja ,,wymuszenia”
uzy¢ przemocy lub grozby w celu zmuszenia innej osoby do okreslonego zachowania s1€?
Czy zapowiedzialem, ze bede wskazywal kolejne kandydatury cztonkéw klubu »samorzad

Razem” na cztonka komisji rewizyjnej? Nie. W tej czesci oswiadczenie klubu jest ktam-
stwem.

W odniesieniu do stwierdzenia (spotkanie 19 maja 2014 r.), ze ,, Przewodniczqcy Rady
odrzucil propozycje spotkania si¢ wszystkich radnych celem wypracowania konsensusu w
przedmiotowej sprawie”, nie moglem odrzuci¢ jakiejkolwiek propozycji, bo nie miatem upo-
waznienia do reprezentowania radnych nieobecnych na spotkaniu. Klub radnych zapraszajac

na spotkanie przewodniczacego mogt zaprosié¢ wszystkich radnych celem oméwienia proble-
mu.

Podawanie nieprawdziwych informacji opinii publicznej na temat mojej osoby jako
przewodniczacego rady miejskiej jest proba zniestawienia i zniewazenia jak stwierdzitem na
wstgpic. Pomawianie osoby o takie postepowanie czy wlasciwosici, ktére moga ja ponizy¢ w
opinii publicznej badZ narazi¢ na utrat¢ zaufania publicznego potrzebnego dla danego stano-
wiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci, zagrozone jest kara wynikajaca z art. 212 i 216 ko-
deksu karnego, gdy zniestawienia dopuszcza sig za pomoca srodkéw masowego komuniko-
wania, m.in. za posrednictwem Internetu, jak miato to miejsce w przedmiotowej sytuacji. Na-
ruszenie czci i godnosci mojej osoby, wskutek ktamliwych poméwieni nie majacych odzwier-
ciedlenia w rzeczywistosci, stanowi przestepstwo $cigane z oskarzenia prywatnego. W razie
braku zaniechania dalszych naruszen débr osobistych, chronionych przepisami prawa cywil-
nego i przepisami prawnokarnymi, badz stworzenie zagrozenia takiego naruszenia, Zmuszony
bede do skorzystania z uprawnienia wynikajacego z tresci art. 59 kodeksu postepowania kar-
nego 1 skierowania do sadu prywatnego aktu oskarzenia.
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